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stowarzyszenie technologi ekologicznych
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Urzad Miasta Olsztyn Opole, dnia 14 maja 2010 roku
Prezydent Miasta Olsztyn http://ste-silesia.org/olsztyn/odwolanie.pdf

Plac Jana Pawta ll nr 1,

PL-10101 Olsztyn, POLSKA

sktadajacy odwotanie:

Stowarzyszenie Technologii Ekologicznych SILESIA
Ul. Tulipanéw 10

PL-45219 Opole , POLSKA

Odwotanie od decyzji SZ.7624-122/09

Niniejszym pismem, na podstawie art. 49, 129 kpa w potaczeniu z art. 44.2 ustawy OOS, chcielibySmy w imieniu
Stowarzyszenia' Technologii Ekologicznych SILESIA (ul. Tulipandw 10, PL-45219 Opole-9, KRS 165898) ztozy¢
odwotanie od decyzji SZ.7624-122/09z dnia 30 kwietnia 2010 roku w sprawie ustalenia Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody budowy spalarni odpadéw komunalnych w Olsztynie.

Wnosimy o powtdrne skierowanie postepowania do pierwszej instancji ze wzgledu na liczne braki prawne i
merytoryczne, ktére opiszemy ponizej.

Odnosniki do materiatow zrodtowych zamieszczone beda w nawiasach skosnych (/.../)wraz z podaniem strony. Nasze
stowarzyszenie, w dbatosci o petny dostep i kontrole uzytych w opracowaniu materiatéw zrédtowych, zamieszcza je
Wwraz z niniejszymi uwagami na stronie:

http://ste-silesia.org/olsztyn

Oznaczenie przyktadowe /RAPORT 2.3.3/ oznacza rozdziat 2.3.3 ,,Raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
$rodowisko” firmy SOCOTEC w wersji z 30.06.2008, ktéry mozna $ciggnac ze strony http://ste-silesia.org/olsztyn
klikajac na link o nazwie ,,/RAPORT/”.

L INTERNET: http://ste-silesia.org KRS: http://krs.cors.gov.pl/Podmiot.aspx?nrkrs=0000165898
STATUT: http://ste-silesia.org/statut.pdf, Odpis aktualny KRS: http://ste-silesia.org/KRS.pdf
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Niewpisanie badan ratowniczych stanowiska archeologicznego

Zgodnie z Uchwatg Rady Miasta Olsztyna nr LXIX/877/06 w sprawie przyjecia Gminnego planu ochrony nad
zabytkami® ( Dz.U. WWM 2006.178.2554) powinno sie na terenie 10 przeprowadzi¢ ratownicze badania
archeologiczne w potudniowej czeéci terenu (m.in. pod halg wytadunkowa® spalarni odpadéw).

Z tego powodu stwierdzenie w /RAPORCIE 6.13/, iz ,,w otoczeniu inwestycji nie wystepujq zadne zabytki ani dobra
kultury” nie odpowiada prawdzie. Takze zapis w /DECYZJI str. 2/ w sprawie stanowiska archeologicznego: ”
przestrzegac zasad ochrony krajobrazu kulturowego, dziedzictwa kulturowego i zabytkéw, w zwigzku ze
stwierdzonym na terenie przedsiewziecia stanowiskiem archeologicznym” nalezy uzna¢ za niewystarczajace, gdyz nie
chodzi tutaj o stanowisko lezgce w poblizu (zabezpieczenie go przed przypadkowym uszkodzeniem), ale o jego trwate
zniszczenie ze wzgledu na fakt, iz znajdzie sie ono pod fundamentami planowanej spalarni odpadéw. Z tego powodu
wyraznie nalezatoby zaznaczy¢ ten fakt w decyzji srodowiskowej, tym bardziej, ze autorzy /RAPORTU str. 12/ nie
korzystali z w/w Gminnego planu ochrony nad zabytkami.

Brak streszczenia w jezyku niespecjalistycznym raportu 00S

Zgodnie z art. 66.1 (18) ustawy OOS z 3.10.2008 raport Srodowiskowy powinien mieé streszczenie w jezyku
niespecjalistycznym. Tymczasem zgodnie z /RAPORTEM®/ OOS dla przedsiewziecia , Budowa ZUOK w Olsztynie”
wersja z dnia 30.06.2008, jaka otrzymaliémy® w wersji elektronicznej od Pani Katarzyny Ludwiszewskiej w dniu 2
kwietnia 2010 roku, nie zawiera takiego streszczenia ani nie ma wzmianki, ze takie streszczenie jest przygotowane w
osobnym dokumencie. Dwustustronicowy raport opisujgcy instalacje o wysokim stopniu skomplikowania
technologicznego moze byé dokumentem zbyt trudnym dla osdb nieposiadajgcych wiedzy specjalistycznej. Z tego
powodu zainteresowana spotecznos¢ nie miata do korica mozliwosci zapoznania sie z przedmiotem inwestycji tym
bardziej, ze brak ogdlnodostepnych prezentacji multimedialnych lub innych dokumentéw przedstawiajacych
tematyke w formie graficznej ( Art. 66.1 (13) ustawy OOS ) na ogdlnodostepnych stronach ZGOK lub BIP UM
Olsztyna.

Niezgodna z aktualnym stanem prawnym metodyka pomiarow emisji substancji
do powietrza oraz prognozy emisji hatasu.

W /RAPORCIE 15.2.1/ podano zakres oraz metodyki referencyjne prowadzenia ciggtych i okresowych pomiaréw
emisji do powietrza z instalacji spalania odpaddw zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, w sprawie
wymagan w zakresie pomiaréw wielkosci emisji (Dz. U. z 2004 r. nr 283 poz. 2842).

% INTERNET http://ste-silesia.org/olsztyn/zabytki.pdf ; str. 17 nr 29

* INTERNET http://ste-silesia.org/olsztyn/zalacznik2.pdf ; objekty 1,2,3
* INTERNET: http://ste-silesia.org/olsztyn/raport.pdf

> INTERNET: http://ste-silesia.org/olsztyn/e-maile.pdf
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Tymczasem rozporzadzenie to zostato uchylone i zastapione rozporzadzeniem® Ministra Srodowiska z dnia 4
listopada 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji oraz pomiaréow ilosci
pobieranej wody (Dz.U. 2008 nr 206 poz. 1291).

Podobnie sprawa ma sie z prognozg emisji hatasu przemystowego /RAPORT 9.2.3/: Prognoze warunkéw
akustycznych wykonano za pomoca programu komputerowego IMMI firmy Woelfel, pozwalajgcego na
przeprowadzenie obliczen zgodnie z zaleceniami zawartymi:

1. w dyrektywie 2002/49/EU

2. rekomendacji Komisji Europejskiej C(2003)2807

3. wg Instrukcji ITB Nr 338 - Metoda okreslania emisji i imisji hatasu przemystowego w srodowisku oraz
programie komputerowym HPZ_95_ITB.

4. zgodnie z normg PN EN ISO 9613

Nie uwzgledniono jednak przepisow krajowych, w tym metodyki z zatgcznika 6 do w/w rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z roku 2008.

Brak analizy fizyko-chemicznej wod podziemnych

W /RAPORCIE 6.7/ przedstawiono pobieznie opis hydrogeologiczny terenu inwestycji. Przyznano m.in.:

Ze wzgledu na dosc¢ skomplikowang budowe geologicznqg oraz lokalizacje w sgsiedztwie Zaktadu duzych zbiornikéw
powierzchniowych (jezioro Track) oraz kanatéow i rowéw melioracyjnych istnieje prawdopodobieristwo wystepowania
na omawianym terenie, bardzo lokalnie, wod przypowierzchniowych w ptatach utwordéw przepuszczalnych lezgcych
na glinach zwatowych. Stwierdzenie tego wymaga jednak szczegéfowych prac hydrogeologicznych.

Brak jednak w /RAPORCIE/ szczegdtowego opisu stanu fizyko-chemicznego ( w tym klasy czystosci) wod podziemnych
zgodnie z rozporzadzeniem’ Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 r. w sprawie kryteriéw i sposobu oceny stanu
woéd podziemnych (Dz.U. 2008 nr 143 poz. 896) co jest niezwykle wazne z uwagi na potrzebe pdziniejszego
monitoringu stanu wod podziemnych i powierzchniowych z terenu inwestycji. Bez znajomosci aktualnego stanu
srodowiska niemozliwym wydaje sie ocena w przysztosci, czy realizacja inwestycji wptyneta negatywnie na
Srodowisko czy tez nie.

Absolutnie nie mozna uznac¢ stwierdzenia z uzasadnienia /DECYZJI str. 13/, ze inwestycja nie wptynie negatywnie na
stan wdd podziemnych czy powierzchniowych, skoro zamierza sie pobieraé poprzez wtasne ujecie duze ilosci tej
wody a na terenie, oprdécz réznych substancji niebezpiecznych, zamierza sie instalowaé kompostownie pryzmowag nie
zabezpieczong betonowg ptyta lub tacg przed przenikaniem odciekéw do ziemi a takze planuje sie waloryzowac zuzle
na mokro i wybudowaé myjnie samochodowa.

Brak wyliczenia ryzyka wystgpienia awarii przemystowej

W /DECYZJI str.5/ okreslono na podstawie /RAPORTU 9.11/, ze na terenie zaktadu nie wystgpi zagrozenie
wystgpienia powaznej awarii przemystowej. Jednak zarowno w decyzji, jak i raporcie nie wyliczono ryzyka

® Internet: Dz.U. 2008 nr 206 poz. 1291
’ Internet: Dz.U. 2008 nr 143 poz. 896
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wystapienia tego typu zdarzen. Zgodnie z rozporzadzenie® Ministra Gospodarki z dnia 31 stycznia 2006 r.
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w
zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej (Dz.U. 2006 nr 30 poz. 208) ryzyko takie wylicza sie przez zsumowanie réznych
substancji niebezpiecznych, ktére jednorazowo mogg byé magazynowane na terenie zaktadu.

W przypadku spalarni odpadéw o mocy przerobowej 120 tys. ton rocznie, zgodnie z /DECYZJA/ mozliwe substancje
niebezpieczne to hydrazyna®, olej opatowy lekki'®, woda amoniakalna'!, czy roztwér chlorowodoru®®. W tym
wypadku wzor wyliczenia ryzyka wynidstby:

0,3/0,5 hydrazyna + 5,0/2500 olej opatowy + 50/100 woda amoniakalna + 10/25 HCl = 1,502 > 1 Zaktad stanowi
potencjalne ryzyko wystgpienia powainej awarii przemystowej

Niezgodnosc¢ zapisow decyzji z BAT dla kompostowania oraz sztuka budowlang

W /DECYZJI/ zapisano wykluczajace sie rozstrzygniecia:

Rozwigzania kompostowni pryzmowej powinny w maksymalnym stopniu ograniczyc niekorzystny wptyw na
Srodowisko (zadaszenie kompostowni oraz odprowadzenie zuzytego powietrza za pomocq wentylatora i biofiltru —
bgdz réwnoznaczne rozwigzania chronigce srodowisko)

Oraz:

Zabezpieczy¢ kompostownie pryzmowq warstwq mineralng i syntetyczng uniemozliwiajgcq przedostanie sie odciekow
do gruntu — ze szczegdInym uwzglednieniem wynikdw badarn hydrogeologicznych.

O ile dla placu waloryzacji i magazynowania zuzla wymaga sie betonowe] powierzchni, to dla kompostowni wg
/DECYZJI/ wystarczy¢ ma warstwa mineralna i syntetyczna, mimo ze wg BREF BAT dla mechaniczno-biologicznego
przetwarzania odpadéw z kompostu uwalniajg sie liczne kwasy organiczne, w tym wymywajace jony glinu z podtoza.
Dodatkowo proces kompostowania prowadzi sie przy uzyciu ciezkiego, mobilnego sprzetu do przerzucania i
napowietrzania biomasy, a takze do wywozenia gotowego produktu. W tym wypadku ustalone w /DECYZJI/
,klepisko” nie jest zgodne z BAT oraz ze sztukg prowadzenia procesu kompostowania na skale przemystows.

Z drugiej strony, mimo braku ptyty fundamentowej, wymaga sie w kolejnym punkcie /DECYZJI/ hermetyczne
zabudowanie kompostowni tgcznie z budowg biofiltra. Biofiltr jest instalacjg polegajacg na stworzeniu intensywnie
zraszanej powierzchni bioczynnej z korg drzewng jako medium do tworzenia sie biofilmu. Taka instalacja jest
montowana najczesciej na dachu instalacji i swoje wazy. Nie wiadomo, w jaki sposdb zamierza sie zezwoli¢ na
wybudowanie kompostowni bez trwatego fundamentu z instalacjg odciekowg ale za to zadaszong ciezkg konstrukcja

¥ Internet: Dz.U. 2006 nr 30 poz. 208

° Wz6r N2H2 ok. 300 kg= jedna paleta

% minimum. 5 ton na rozruch, wygaszanie instalacji oraz tydzieh wspomagania: ok. 2 | oleju/tona odpadéw (dane z dokumentu
BREF BAT z sierpnia 2006 dla termicznego unieszkodliwiania odpadéw )

"' Woda amoniakalna (NH4OH) uzywana jest w spalarniach w roztworze c=25-32%. Taki roztwér (nr CAS 1336-21-6, zagrozenie
R50,R34) wg /DECYZJI str.4/ UM Olsztyna nie ustalit, ze system SNCR musi korzysta¢ z drozszego mocznika, woda amoniakalna
jest jego naturalnym, tanszym i tatwiejszym w uzytkowaniu zamiennikiem. Zuzycie: ok. 8,4-9,2 kg/tona odpaddéw przy SNCR (BAT
BREF 2006)

12 HCI, nr CAS 7647-01-0, kod zagrozenia R23 , w w/w rozporzadzenia: (tabela 1 pozycja 16 25/250 dla HCI; tabela 2 pozycja 2
50/200 dla R23). Magazynowanie min 10 ton.
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blaszang lub murowang, ktéra z catg pewnoscig wymagac bedzie fundamentéw. W tym wypadku zapis o , klepisku®,
na ktédrym ma odbywac sie proces kompostowania stanowi istotne zagrozenie wystgpienia katastrofy budowlanej,
jest tez niekorzystny dla jakosci wéd podziemnych z uwagi na mozliwos¢ przenikania agresywnych kwaséw
organicznych do podtoza.

Niebezpieczne skladowanie substancji niebezpiecznych na terenie zakladu

W /DECYZJI/ znalazt sie zapis, stwarzajgcy wysokie zagrozenie zaréwno dla Srodowiska, jak i dla pracownikéw,
zwigzane z substancjami niebezpiecznymi:

Substancje niebezpieczne wykorzystywane w procesach technologicznych, np. do procesu uzdatniania wody
(hydrazyna, fosforan Il sodu, roztwdr chlorowodoru) oraz do wspomagania procesu spalania (olej opatowy) nalezy
gromadzi¢ w magazynie matych ilosci odpaddw niebezpiecznych, w oznakowanych i zabezpieczonych pojemnikach.

Wspomniany magazyn matych ilosci odpaddw niebezpiecznych jest opisany w /RAPORCIE 5.4/

Tabela 5.4. Odpady niebezpieczne w strumieniu odpadow komunalnych kierowane do Zaktadu.

Kod odpadu Nazwa odpadu

200113 rozpuszczalniki

2001 14 kwasy

2001 15 alkalia

200117 odczynniki fotograficzne

2001 19 Srodki ochrony roslin 1 i Il klasy toksycznosci
(bardzo toksyczne i toksyczne np. herbicydy,
insektycydy)

2001 21 lampy fluorescencyjne i inne odpady
zawierajgce rtec¢

200123 urzgdzenia zawierajgce freony

2001 26 oleje i ttuszcze inne niz wymienione w 20 01 25

200127 farby, tusze, farby drukarskie, kleje, lepiszcze i
Zywice zwierajgce substancje niebezpieczne

2001 29 detergenty zawierajgce substancje
niebezpieczne

2001 31 leki cytotoksyczne i cytostatyczne

2001 33 baterie i akumulatory fqcznie z bateriami i

akumulatorami wymienionymi w 16 06 01, 16
06 02 lub 16 06 03 oraz niesortowane baterie i
akumulatory zawierajgce te baterie
2001 35 zuzyte urzqdzenia elektryczne i elektroniczne
inne niz wymienione w grupach 20 01 21 i 20
01 23, zawierajgce niebezpieczne sktadniki
200137 drewno zawierajgce substancje niebezpieczne

oraz

Tabela 5.5. llos¢ odpadow niebezpiecznych przeznaczona do magazynowania.
Lokalizacja 2012 2020 2032
ZUOK w Olsztynie 1836 1975 2076

Planuje sie wg /DECYZJI/ magazynowanie w jednej hali zaréwno duzych ilosci tatwopalnych (olej opatowy) lub
wybuchowych (hydrazyna) substancji, jak i duze ilosci ( do 2 tysiecy ton ) odpaddw niebezpiecznych, w tym réznych



substancji reakcyjnych w przerdzewiatych lub nieszczelnych pojemnikach (rozpuszczalniki, farby i lakiery, drobne
ilosci odczynnikéw). Wszystko w hali nieposadowionej w bezpiecznej, betonowej misie, bez Scian ppoz.,
wyposazonych jedynie w wozek widtowy /RAPORT 5.4.3/.

Trudno uwierzy¢, ze Urzad Miasta w Olsztynie swiadomie wpisat taki warunek do decyzji sSrodowiskowej. Zwrdcic¢
jednak nalezy uwage, ze przechowywanie w jednym miejscu paliw i substancji wybuchowych oraz odpadéw jest
niemozliwe z uwagi na kolizje licznych przepisdw dotyczacych BHP, m.in.:

1. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 30 grudnia 2004 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy
zwigzanej z wystepowaniem w miejscu pracy czynnikéw chemicznych (Dz.U. 2005 nr 11 poz. 86)

2. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczerstwa i higieny pracy
przy gospodarstwie odpadami komunalnymi (Dz.U. 2009 nr 104 poz. 868)

3. Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 6 czerwca 2008 r. zmieniajgce rozporzadzenie w
sprawie ogdlnych przepiséw bezpieczerstwa i higieny pracy (Dz.U. 2008 nr 108 poz. 690)

4. Rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 12 lutego 2003 r. w sprawie zapaséw
paliw w przedsiebiorstwach energetycznych (Dz.U. 2003 nr 39 poz. 338)

5. Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 15 pazdziernika 2009 r. w sprawie
ogtoszenia jednolitego tekstu ustawy o ochronie przeciwpozarowej (Dz.U. 2009 nr 178 poz. 1380)

Brak wskazania sposobu zagospodarowania odpadow poprocesowych

W /DECYZJI/ zabrakto jednoznacznego, wigzgcego dla wnioskodawcy sposobu postepowania konncowego z odpadami
poprocesowymi po termicznym przeksztatcaniu. Co prawda w /DECYZJI/ jest zapis sugerujacy przemystowe lub
rekultywacyjne wykorzystanie tych odpadéw, co jest procesem pozgdanym, jednak bez wskazania, czy w wypadku
braku odbiorcow lub prawnych mozliwosci odzysku, unieszkodliwianie miatoby by¢ w procesie:

D3- gtebokiego zattaczania
D5- sktadowania na wydzielonej kwaterze odpadéw komunalnych
D12 — sktadowania podziemnego w kopalniach

Pozostawienie tej kwestii w rekach operatora instalacji moze prowadzi¢ do takich sytuacji jak w ZUSOK w Warszawie,
7e z jednej strony firma prywatna wygrywa'® przetarg na odzysk | unieszkodliwianie odpadéw poprocesowych
zgodnie z zasadami ochrony $rodowiska, by w innym miejscu odpady te sktadowac¢™ whrew wszelkim krajowym |
europejskim zasadom ochrony srodowiska.

Dlatego tak wazne jest, by wskazaé miejsce korncowego sktadowania odpadow w przypadku, gdy odzysk jest
niemozliwy lub oferujace go firmy nie sg w stanie zagwarantowa¢ bezpieczenstwa ekologicznego. Zuzle nie powinny
by¢ mieszane z odpadami komunalnymi ale sktadowane na wydzielonej kwaterze odpadéw komunalnych®, z
zabezpieczeniem odciekéw i przykryciem gérnym.

B http://www.zp.zusok.com.pl/wybor/wyb 29 09.pdf ( chodzi o firme Mo-Bruk )
“FILM : http://www.youtube.com/watch?v=wellkrgCbes ( od 4 min 55 s.)
!> http://ste-silesia.org/dokumenty/AVEL2009.pdf oraz zaktadki ,AWEL” na stronie http://ste-silesia.org/poznan
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Badania szwajcarskie®® wskazuja, ze wybrana w /RAPORCIE/ a potwierdzona w /DECYZJI/ mokra metoda waloryzacji
zuzla (zamkniecie wodne, dtuga hydratacja i karbonizacja na placu) jest duzo mniej korzystna dla srodowiska niz

metoda sucha z uwagi na mniejszg ilos¢ odciekdw oraz lepsze wtasciwosci eluatowe (testu wymywania), ktére sg
decydujgce o mozliwosci przemystowego wykorzystania zuzli w ograniczonym zakresie. Zgodnie z paragrafem 13
rozporzadzeniem w sprawie wymagan dotyczacych prowadzenia procesu termicznego przeksztatcania odpadow:

13. 1. pozostatosci po termicznym przeksztatcaniu odpaddw poddaje sie odzyskowi, a w przypadku braku takiej
mozliwosci — unieszkodliwia sie, ze szczegdlnym uwzglednieniem unieszkodliwienia frakcji metali ciezkich.

2. Dopuszcza sie wykorzystanie pozostatosci po termicznym przeksztatceniu odpadoéw do sporzgdzania mieszanek
betonowych na potrzeby budownictwa, z wytgczeniem budynkoéw przeznaczonych do statego przebywania ludzi
lub zwierzqt oraz do produkcji lub magazynowania Zywnosci, z zastrzezeniem ust. 3 i 4.

3. Stezenie metali ciezkich w wyciggach wodnych z badania wymywalnosci tych metali z probek mieszanek
betonowych, o ktérych mowa w ust. 2, nie moze przekroczy¢ 10 mg/dmstgcznie w przeliczeniu na mase pierwiastkéw.

4. Badanie wymywalnosci metali ciezkich z wyrobow betonowych, zawierajqgcych unieszkodliwione odpady
niebezpieczne, przeprowadza sie przez catkowite zanurzenie w wodzie prébki badanego materiatu i utrzymanie jej
przez 48 godzin przy statym mieszaniu; do badania uzywa sie wody niezawierajqcej chloru, o temperaturze w
granicach 18°-22°C i twardosci w granicach 3-6 mval/dms; stosunek wagowy wody do materiatu badanego powinien
wynosic¢ 10:1.

Kolejnym istotnym zagadnieniem zagospodarowania odpadéw poprocesowych jest zestalanie i chemiczna
stabilizacja odpaddw statych z oczyszczania gazéw odlotowych oraz popiotow lotnych i pytow z kottéw,
zawierajgcych substancje niebezpieczne. Odpady te sg zaklasyfikowane jako odpady niebezpieczne. Autorzy

wskazujg, ze w wyniku ich zmieszania z wodg, cementem i substancjg stabilizujgcg dojdzie do przeistoczenia w
odpad, ktéry nie bedzie juz zaklasyfikowany jako odpad niebezpieczny i bedzie mdgt byé kierowany na sktadowisko
odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne. Proces ten wydaje sie byé pozgdanym dziataniem dla wnioskowanego
wariantu realizacji przedsiewziecia, niemniej nalezatoby go chociaz ogdlnie przeanalizowa¢ pod katem oddziatywania
na Srodowisko, czego nie dokonano w raporcie. Nie przedstawia sie tu bowiem danych i dowodéw
uszczegdtawiajacych badz udowadniajacych twierdzenia autoréw (na temat utraty wiasciwosci odpadu
niebezpiecznego), wobec czego, kierujgc sie wspdlnotowg zasadg przezornosci, nalezy je uznac za nieprawidtowe.
Nie wskazuje sie tez innych niz skladowanie mozliwosci zagospodarowania zestalonego odpadu, co wydaje sie by¢
niezgodne z hierarchig postepowania z odpadami — nalezy bowiem podjg¢ prébe analizy innych niz sktadowanie
sposobdéw zagospodarowania przedmiotowego odpadu.

W celu prawidtowego przedstawienia gospodarki odpadami poprocesowymi w postaci zuzli oraz zestalonych pytéw i
popiotow (co do ktdrych autorzy deklarujg iz nie sg to odpady niebezpieczne, nie podajac przy tym ich
charakterystyki) koniecznym jest odniesienie sie autoréw raportu do tresci trzech rozporzadzen istotnych z punktu
widzenia zagospodarowania przedmiotowych odpaddéw:

1. rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2004 r. w sprawie warunkéw, w ktérych uznaje sie, ze
odpady nie sg niebezpieczne (Dz. U. Nr 128, poz. 1347),

2. rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie kryteridow oraz procedur
dopuszczania odpaddéw do sktadowania na sktadowisku odpadéw danego typu (Dz. U. Nr 186, poz. 1553, z
pdin.zm.),

'® http://ste-silesia.org/dokumenty/AVEL2006.pdf ,» Sucha waloryzacja zuzla spalarniowego” Dyrekcja Budowlana Kantonu
Zurich 2006
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3. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 2 stycznia 2007 r. w sprawie wymagan dotyczacych zawartosci

naturalnych izotopdw promieniotwdrczych potasu K-40, radu Ra-226 i toru Th-228 w surowcach i

materiatach stosowanych w budynkach przeznaczonych na pobyt ludzi i inwentarza zywego, a takze w

odpadach przemystowych stosowanych w budownictwie, oraz kontroli zawartosci tych izotopdw (Dz. U. Nr 4,

poz. 29).

4. Odpady tego typu nie s3 wymienione w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 21 marca 2006 r. w

sprawie odzysku lub unieszkodliwiania odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami — Dz. U. Nr 49, poz. 356.

5. Nie ma ich takze na liécie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 19 grudnia 2008 r. zmieniajacego

rozporzadzenie w sprawie listy rodzajéw odpadow, ktére posiadacz odpadédw moze przekazywad osobom

fizycznym lub jednostkom organizacyjnym niebedgcym przedsiebiorcami, oraz dopuszczalnych metod ich

odzysku (Dz. U. Nr 235, poz.1614).

Raport nie odnosi sie do powyzszych rozporzadzen, co nalezy uznac za powazne uchybienie z uwagi na wage

zagadnienia odpaddw poprocesowych.

Brak ujecia wynikow konsultacji spotecznych w decyzji

W Decyzji nie odniesiono sie do wynikdw konsultacji spotecznych, ktére byty prowadzone przez wnioskodawce:

440008730

Oraz'’:

01.02.2010 18.00 Szkota Klebark Wielki, Klebark Maty, Klebark Wielki, Ostrzeszewo
02.02.2010 18.00 Salka Parafialna Wéjtowo
03.02.2010 18.00 Swietlica Nikielkowo

04.02.2010 18.00 Gospodarstwo Pana Certy Kaplityny
05.02.2010 18.00 Szkota tegajny

Lidzbark Warminski

Lidzbark Warminski

Lidzbark Warminski

Pisz

Kociot Duzy

Olsztyn

20.11.09 12.00

20.11.09 15.00

20.11.09 18.00

23.11.09 14.00

23.11.09 19.00

24.11.09 18.00

Y Internet: http://www.zgok.olsztyn.pl/

Osrodek Kultury i
Sportu PILNIK

Urzad Miasta

Urzad Miasta

Urzad Miasta

Szkota Podstawowa

Biuro Rady Osiedla
Zielona Gorka,
Morwowa 1 Olsztyn

Rada i Sottysi Gminy
Lidzbark Warminski

Rada Miasta
Lidzbark Warminski

Drzwi Otwarte spotecznos$¢ lokalna mieszkancy
Rada Powiatu Lidzbark Warminski

Drzwi Otwarte spotecznos¢ lokalna mieszkancy
Rada i Sottysi Miasta i Gminy Pisz

Drzwi Otwarte spotecznosc¢ lokalna
mieszkancy

Drzwi Otwarte spotecznosc¢ lokalna
mieszkancy



http://www.zgok.olsztyn.pl/

Drzwi Otwarte spotecznosc¢ lokalna mieszkancy
Rada Powiatu Bartoszyce,

Bartoszyce 25.11.09 17.00 Miejski Dom Kultury )
Rada Miasta, Bartoszyce,
Rada Gminy Bartoszyce
Orneta 26.11.09 15.00 Urzad Gminy Rada Gminy Orneta
Nowy Dwér gm. Orneta 26.11.09 20.00 Swietlica wiejska Drzwi Otwarte spotecznos¢ lokalna mieszkancy

Nalezy takze zwrdéci¢ uwage, ze zainteresowana spoteczno$é w/w miejscowosci poza Olsztynem nie zostata
poinformowana o nowym , uzupetnionym raporcie OOS po uzgodnieniach RDOS i PPIS w kwietniu 2010 roku. W
/DECYZJI str 7-8/ czytamy:

W zwigzku z tym,ze Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olsztynie oraz Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Olsztynie przed uzgodnieniem warunkdw realizacji przedsiewziecia wzywat inwestora do uzupetnienia
informacji zawartych w ,,Raporcie ...”, przed wydaniem nin. decyzji umieszczono na tablicy ogtoszern Wydziatu
Srodowiska Urzedu Miasta Olsztyn przy ul. Knosafy 3/5 oraz na stronie internetowej BIP organu prowadzgcego
postepowanie Obwieszczenie o mozliwosci zapoznania sie z uzupetniong dokumentacjq sprawy, stanowiskiem
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz sktadania uwag
i wnioskéw. Obwieszenie umieszczono na okres 21 dni. Zadna z 0s6b, tak prawnych jak i fizycznych posiadajgca
grunty w zasiegu oddziatywania inwestycji nie ztozyta swego stanowiska w przedmiotowej sprawie. Rowniez zadna
organizacja ekologiczna nie wystgpita o uznanie jej za strone w toczgcym sie postepowaniu.

»W sposéb zwyczajowo przyjety” dla mieszkanca Bartoszyc, tegajn czy Pisza nie jest sledzenie obwieszczen na
tablicy urzedu w Olsztynie lub wertowanie stron BIP nie swojej gminy. Z tego powodu mozna uzna¢, ze (powtdrne)
konsultacje spoteczne nie odbyty sie, czym mozna zrozumieé fakt, ze /DECYZJA str 8/:

(...) Zadna z 0s6b, tak prawnych jak i fizycznych posiadajqca grunty w zasiegu oddziatywania inwestycji nie ztozyta
swego stanowiska w przedmiotowej sprawie. Rdwniez zadna organizacja ekologiczna nie wystgpita o uznanie jej za
strone w toczqcym sie postepowaniu.

Tym samym organ wydajacy decyzje ztamat przepis art. 30 ustawy OOS, gdyz nie zapewnit mozliwosci udziatu
spoteczenstwa zainteresowanej spotecznosci z gmin spoza Olsztyna.

Z powazaniem

Tomasz Wollny Wolny Przemystaw
STE-Silesia.org STE-Silesia.org
-Zarzad- -Zarzad-
hydroxy@o02.pl

Tel/fax 77-4510349
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